TEZY

1. Kazda sprzedaz dokonana przez pracownika apteki powinna zakonczy¢
sie fiskalizacja. Fiskalizacja jest jednym z etapéw wydawania z apteki produktéw
leczniczych, srodkéw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego i
wyrobow medycznych. Fiskalizacja powinna nastgpi¢ bezposrednio po dokonaniu
sprzedazy, a nie w pozniejszym, blizej nieokreslonym terminie.
Wydanie z apteki produktow leczniczych, srodkéw spozywczych specjalnego
przeznaczenia zywieniowego i wyrobéw medycznych bez fiskalizacji jest
nieprawidlowoscia w obrocie iewidencjonowaniu produktéw leczniczych

i wyrobow medycznych, stanowigca przewinienie zawodowe.

2. Farmaceuta nie powinien stosowac sie do narzucanego przez pracodawce systemu
tzw. ,koszyka zakupowego” (zwanego takze ,przykasowka”), polegajacego na
dazeniu do sprzedazy produktéow rekomendowanych przez pracodawce i
powiazanego z tym ,laczenia (klejenia) paragonow”, stosowanego w celu osiggania
na paragonach okreslonych wartosci sprzedazy jezeli dziatania takie s niezgodne z
aktualnym stanem wiedzy, z dobrem pacjenta i jego aktualnymi potrzebami albo

wigze sie z brakiem fiskalizacji sprzedazy na biezaco.

Sygn. akt OSA.50/21

ORZECZENIE

OKREGOWY SAD APTEKARSKI W WARSZAWIE

po rozpoznaniu w dniu 6 lipca 2021 r. w Warszawie przy udziale Okregowego Rzecznika
Odpowiedzialnosci dalej Okregowy Rzecznik Odpowiedzialnosci Zawodowej

sprawy przeciwko farmaceucie Panu X.Y.

obwinionemu o to, ze
w blizej nieustalonym dniu, jednak nie wczesniej niz 21 stycznia 2018 r. i nie pdzniej niz 23

stycznia 2018 r. w aptece ogolnodostepnej przy ul.(...) w (...) prowadzonej przez (...) spotke
z 0.0. z siedzibg w (...), postugujac sie swojg wiedzg i sprawnoscig zawodowg w sposob
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sprzeczny ze swoim zawodowym powotaniem, doprowadzit do nieprawidtowosci w obrocie
i ewidencjonowaniu produktdw leczniczych w ten sposdb, ze:

1)

2)

3)

wydat bez recepty i bez fiskalizacji oraz bez uwidocznienia w ewidencji
komputerowej produkt leczniczy o kategorii dostepnosci Rp. Sorbifer durules
(Ferrosi sulfas + Acidum ascorbicum) tabletki o przedtuzonym uwalnianiu;
wydat bez fiskalizacji oraz bez uwidocznienia w ewidencji komputerowej dwa
nieustalone z nazwy produkty lecznicze zawierajgce substancje czynng -
pseudoephedrini hydrochloridum,
wydat bez fiskalizacji nastepujace:
a) produkty lecznicze:
Acatar Acti -Tabs (Pseudoephedrini  hydrochloridum +  Triprolidini
hydrochloridum) tabletki o kategorii dostepnosci OTC;
Tabcin (Paracetamolum + Pseudoephedrini hydrochloridum + Chlorpheniramini
maleas) kapsutki miekkie o kategorii dostepnosci OTC;
Theraflu ExtraGRIP (Paracetamolum + Phenylephrini  hydrochloridum +
Pheniramini maleas) proszek do sporzadzania roztworu doustnego o kategorii
dostepnosci OTC — cztery saszetki;
b) suplement diety: Bodymax Plus,
c) kosmetyk: ptyn micelarny Totpy,

czym podwazyt zaufanie do zawodu aptekarza i naruszyt godnoS¢ tego zawodu, a takze
naruszyt dobre imie pozostatych cztonkéw zawodu,

tj. popetnienia przewinienia zawodowego z art. 45 ustawy z dnia 19 kwietnia 1991 r. o
izbach aptekarskich (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 1419 z pdzn.zm.) w zwigzku z art. 1 ust. 3,
art. 2 ust. 2, art. 14 ust. 1 i art. 15 Kodeksu Etyki Aptekarza Rzeczypospolitej Polskiej,
przyjetego Uchwalg Nr 1/25/12 VI Krajowego Zjazdu Aptekarzy z dnia 22 stycznia 2012 r.
dalej: Kodeks Etyki

1.

Okregowy Sad Aptekarski w Warszawie orzeka:

uznaje mgr farm. X.Y. za winnego zarzucanego mu przewinienia zawodowego i za
to , na podstawie art.46 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 19 kwietnia 1991 r. o izbach
aptekarskich (Dz. U. z 2019 r., poz. 1419 z pdzn.zm.) wymierza kare upomnienia;
obcigza mgr farm. X. Y. kosztami postepowania na rzecz Okregowej Izby
Aptekarskiej w Warszawie na podstawie § 55 ust. 2 i § 56 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 31 marca 2003 r. w sprawie postepowania w sprawach
odpowiedzialnosci zawodowej farmaceutdw (Dz. U. Nr 65, poz. 612).

(podpisy sedzidw)
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Uzasadnienie
W sprawie Okregowy Sad Aptekarski w Warszawie ustalit nastepujacy stan faktyczny.

Pismem z dnia 3 kwietnia 2018 r., (...) spotka z o.0. (dalej (...) poinformowata Okregowg
Izbe Aptekarskg w Warszawie, ze w dniu 2 marca 2018 r. rozwigzano umowe 0 prace z
Panem mgr farm. X.Y. bez zachowania okresu wypowiedzenia z winy pracownika na
podstawie art. 52 § 1 pkt 1 Kodeksu pracy. Powodem rozwigzania umowy byto ciezkie
naruszenie podstawowych obowigzkdw pracowniczych, ktdre zaistniato w dniu 21 stycznia
2018 r. (stwierdzone w dniu 16 lutego 2018 r. na podstawie nagran zarejestrowanych przez
kamere z systemu monitorujgcego - CCTV), polegajace na:
— ztamaniu ustawy o zapobieganiu narkomanii poprzez wydanie pacjentowi trzech lekéw
z pseudoefedryng - zarejestrowanie fiskalne tylko 1 produktu, 2 produkty bez fiskalizacji,
— wydaniu pacjentowi leku na recepte (RX) bez otrzymania recepty; nie zostata rowniez
wystawiona recepta farmaceutyczna, nie zostata takze zarejestrowana sprzedaz na
kasie, ponadto Pan magister wydawat rézne produkty nie fiskalizujgc ich i nie wykazujac
nadmiaru gotowki.

Wypowiedzenie umowy o prace poprzedzone zostato przeanalizowaniem przez menadzera
(...) i kierownika apteki dnia pracy mgr farm. X.Y. na podstawie monitoringu oraz
poréwnania poszczegdlnych transakgcji w tym dniu z rejestracjami dokonanymi w programie
(...). Na podstawie tego, pracodawca stwierdzit brak fiskalizacji produktow leczniczych i
wypowiedziat umowe o prace mgr farm. X.Y.

W toku postepowania wyjasniajgcego prowadzonego przez Okregowego Rzecznika
Odpowiedzialno$ci Zawodowej w Warszawie przedstawiciel (...) ztozyt kopie trzech
paragonow fiskalnych o numerach 18/02700, 18/02699 i 18/02708 oraz notatke dotyczaca
wydania leku Sorbifer durules bez recepty i bez fiskalizacji. Ponadto, ztozyt pendriva z
zapisem monitoringu izby ekspedycyjnej apteki w dniach od 21 stycznia do 23 stycznia 2018
r.

Zataczona kopia paragonu fiskalnego nr 18/02700 z dnia 21 stycznia 2018 r. potwierdza
zafiskalizowanie 1 opakowania produktu leczniczego Cirrus Duo tabl. 8 szt. Natomiast
wedtug opisu na paragonie, ze sprzedazy zarejestrowanej na monitoringu oprocz tego leku,
pacjentowi mgr farm. X.Y. sprzedat trzy leki z pseudoefedryna:

12:14 — Acatar acti-tabs, Tabcin, Cirrus duo (zafiskalizowany), 4 saszetki Theraflu extraGrip
14:47 — pacjent zapakowat zakupy

14:58 — paragon z Cirrus Duo zostat wyrzucony do kosza

Zataczona kopia paragonu fiskalnego nr 18/02699 z dnia 21 stycznia 2018 r. potwierdza
zafiskalizowanie 4 pozycji. Wedtug opisu na paragonie ze sprzedazy zrealizowanej przez
mgr farm. X.Y. zarejestrowanej na monitoringu:

8:59 — sprzedaz Bodymax plus niezafiskalizowana

11:44 - usuniecie sprzedazy Bodymax plus z systemu komputerowego przez Pana magistra
farmacji X.Y.

12:02 - klient pakuje Bodymax Plus
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Zatgczona kopia paragonu fiskalnego nr 18/027081 z dnia 21 stycznia 2018 r. potwierdza
zafiskalizowanie 1 pozycji. Wedtug opisu na paragonie ze sprzedazy zarejestrowanej na
monitoringu:

15:50 — niezafiskalizowany ptyn micelarny Totpa

Wedtug materiatu filmowego z nagrai monitoringu wynika, ze o godzinie 01:00:54 produkt
leczniczy Sorbifer durules z kategorig dostepnosci Rp., zostat wydany bez recepty i bez
fiskalizacji, chociaz pacjent zaptacit za lek karta.

W aptece, po ok. miesigcu od rozwigzania umowy o prace z mgr farm. X.Y. zostafa
przeprowadzona inwentaryzacja. W wyniku tej inwentaryzacji stwierdzono, ze strata apteki
wyniosta okoto 4 tysiecy ztotych. Na podstawie tej inwentaryzacji nie stwierdzono jednak
kto odpowiada za strate, a w szczegdlnosci nie przypisano odpowiedzialnosci za strate mgr
farm. X.Y.

W aptece stosowane byty rozne techniki marketingowe. Obowigzywat m.in. tzw. ,koszyk
zakupowy”. Polegato to na tym, Ze na paragonie miato by¢ 2,6 pozycji produktéw
leczniczych lub wyrobéw medycznych, w tym tzw. produktéw rekomendowanych lub 3,0
pozycji jakichkolwiek produktéw, co warunkowato mozliwosS¢ otrzymania premii przez
pracownika apteki. Warunki odnosnie ilosci pozycji na paragonie pracownicy apteki, w tym
Obwiniony, uzyskiwali od menedzera firmy (...) ustnie. Do obowigzkdw pracownikow -
magistréw farmacji i technikdow farmaceutycznych zatrudnianych w aptece, nalezato
podejmowanie staran, aby tzw. koszyk zakupowy byt jak najwiekszy. Pracodawca
rekomendowat, aby koszyk zakupowy skfadat sie z dwoch elementéw: ze sprzedazy
komplementarnej produktu i dodatkowego produktu rekomendowanego, ktdéry byt zawsze
ustawiony przy kasie, tzw. ,przykaséwki”. ,Przykaséwki” stanowity trzy produkty z réznych
grup produktowych, w stosunkowo korzystnej cenie. Produkty rekomendowane ulegaty
zmianie co dwa tygodnie. Z realizacji tzw. koszyka zakupowego, rozliczana byta apteka, a
nie poszczegdlni pracownicy. Pracownicy nie wiedzieli jakg mieli skuteczno$¢ koszyka
zakupowego, natomiast mieli informacje o koszyku zakupowym apteki jako catosci. Apteki
byty porownywane do wszystkich aptek w Polsce.

Od czasu do czasu, w aptece byly prowadzone rozmowy dotyczace oceny pracy
pracownikdw, w tym z Obwinionym. Wyniki rozmoéw byty zamieszczane w pokoju kierownika
w formie tabeli zawierajgcej m.in. dane odnosnie liczby pozycji na paragonie oraz
procentowej realizacji ,przykasowki”.

Apteka rok temu zostata zamknieta.

Obwiniony mgr farm. X.Y. nie przyznat sie do winy w zakresie nieprawidtowosci wydania
wiekszej ilosci leku z efedryng dla jednego pacjenta, natomiast przyznat sie do wydania bez
fiskalizacji lekdéw: Acatar ActoTabs, Tabcin, czterech saszetek Theraflu ExtraGrip oraz
suplementu diety Bodymax Plus oraz kosmetyku: ptynu micelarnego Totpy. Obwiniony
przyznat, ze bat sie ponie$¢ konsekwencji odmowy tzw. tgczenia (klejenia) paragondw.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie dowodu z nagrania z izby ekspedycyjnej
apteki, paragonéw fiskalnych o numerach 18/02700 (k.14), 18/02699(k.15) i 18/02708
(k.16)), wyjasnien Obwinionego (k.12,k.69,k.70,k.73)) oraz - w ograniczonym zakresie -
zeznan $wiadka (...) - bytego menadzer (...) (k.71-73)). Sad nie dat wiary zeznaniom
$wiadka, w zakresie, w ktorym $wiadek stwierdzit, ze w okresie jego zatrudnienia w aptece,
firma nie zezwalata na praktyki klejenia (tgczenia) paragondw. Twierdzeniu takiemu przecza
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narzucane w aptece przez pracodawce praktyki ,koszyka zakupowego” i ,przykaséwki” oraz
premiowanie aptek i pracownikdéw aptek, ktére w tym zakresie osiggnety najlepsze wyniki.

Okregowy Sad Aptekarski w Warszawie zwazyt co nastepuje:

W $wietle zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wina Obwinionego mgr farm.
X.Y. i okolicznosci popetnienia przez niego przewinienia zawodowego nie budzg watpliwosci.
Bezsporny jest fakt, ze Pan mgr farm. X.Y. doprowadzit do nieprawidtowosci w obrocie
i ewidencjonowaniu produktow leczniczych przez niezafiskalizowanie wydania kilku
produktow leczniczych, w tym jednego bez recepty (Sorbifer durules). O winie Obwinionego
$wiadczy przed wszystkim nagranie z sali ekspedycyjnej apteki.

W odniesieniu do tego nie moze by¢ uznane ttumaczenie, ze do fiskalizacji dochodzito z
opOznieniem z uwagi na narzucany przez pracodawce system koszyka zakupowego
i powigzanego z tym taczenia (klejenia) paragondw. Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
kazda sprzedaz dokonana przez pracownika apteki powinna zakonczy¢ sie fiskalizacja.
Fiskalizacja powinna nastgpi¢ bezposrednio po dokonaniu sprzedazy, a nie w pozniejszym,
blizej nieokreSlonym terminie. Farmaceuta nie powinien stosowac sie do nakazow
pracodawcy, jezeli nakazy te prowadza do niezgodnosci dziatan farmaceuty z
obowigzujgcymi przepisami prawa. W tym miejscu warto podkresli¢, ze w przedmiotowej
sprawie przedstawiciel pracodawcy ($wiadek (...) ) w toku postepowania dyscyplinarnego
wypart sie jakoby naktaniat pracownikow do niefiskalizowania sprzedazy na biezgco i
dazenia do osiggania na paragonach okreslonych wartosci sprzedazy. Byty menadzer
pracodawcy zdecydowanie zaprzeczyt, ze takie dziatania odbywaty sie za przyzwoleniem
pracodawcy.

W tym zakresie trzeba przede wszystkim wskazaé, ze zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 7
rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 12 pazdziernika 2018 r. w sprawie zapotrzebowan
oraz wydawania z apteki produktéw leczniczych, Srodkéw spozywczych specjalnego
przeznaczenia zywieniowego i wyrobow medycznych (Dz.U. z 2018 r. poz. 2008) osoba
wydajgca z apteki produkt leczniczy, Srodek spozywczy specjalnego przeznaczenia
zywieniowego lub wyréb medyczny wydaje paragon fiskalny lub fakture.

Aptekarz, dziatajgc dla dobra i bezpieczenstwa pacjenta, zobowigzany jest do
przestrzegania przepiséw prawa, tymczasem mgr farm. X.Y. swoim dziataniem naruszyt
przepis art. 111 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug (ustawy
o VAT), ktory wprowadza obowigzek ewidencji sprzedazy przy zastosowaniu kas
rejestrujgcych. Obwiniony naruszyt takze przepisy rozporzadzenia Ministra Finanséw w
sprawie kas rejestrujgcych.

Zgodnie z art. 45 ustawy o izbach aptekarskich, cztonkowie samorzadu aptekarskiego
podlegajg odpowiedzialnosci zawodowej przed sadami aptekarskimi za postepowanie
sprzeczne z zasadami etyki i deontologii zawodowej oraz przepisami prawna dotyczacymi
wykonywania zawodu aptekarza.

Kazdy farmaceuta posiadajacy prawo wykonywania zawodu sktada Slubowanie w
brzmieniu: "Slubuje uroczyscie w swej pracy farmaceuty sumiennie, gorliwie i z naleZyta
starannoscia wykonywac swoje obowigzki, majgc zawsze na uwadze dobro pacjenta,
wymogi etyki zawodowej i obowigzujgce prawo, a takze zachowac tajemnice zawodowa,
zas w postepowaniu swoim kierowac sie zasadami uczciwoscr i stisznoscr’.
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Z kolei Kodeks Etyki Aptekarza Rzeczypospolitej Polskiej okresla, co jest w zawodzie istotne,
pozadane, dobre, moralne i stuszne, a co naganne. Jest katalogiem standardéw zachowan
i okresla sposdéb postepowania i zachowania.

Zgodnie z art. 1 ust. 3 Kodeksu Etyki kazde zachowanie Aptekarza podwazajgce zaufanie
do zawodu jest naruszeniem godnosci tego zawodu. Natomiast w mysl art. 2 ust. 2 Kodeksu
Etyki, Aptekarz nie moze postugiwaC sie swg wiedzg i sprawnoscia zawodowg w
zachowaniach sprzecznych ze swoim zawodowym powotaniem. Z kolei wedtug art. 14 ust.
1 Kodeksu Etyki, Aptekarz ceni i szanuje swdj zawdd oraz chroni jego godno$é. Z art. 15
Kodeksu Etyki wynika natomiast, ze Aptekarz tworzy opinie o catosci zawodu, wobec czego
musi powstrzymywac sie od jakiegokolwiek zachowania, ktére mogtoby spowodowaé
naruszenie dobrego imienia pozostatych cztonkéw zawodu.

Swoim zachowaniem mgr farm. X.Y. naruszyt obowigzujgce wsrdd farmaceutdéw zasady
etyczne. Dopuscit do nieprawidtowosci w obrocie i ewidencjonowaniu produktéw
leczniczych poprzez ich niezafiskalizowanie i w ten sposob podwazyt zaufanie do zawodu
aptekarza i naruszyt godno$¢ tego zawodu, a takze naruszyt dobre imie pozostatych
cztonkdw zawodu.

Wina Obwinionego nie budzi watpliwosci. Czyn popetniony przez Obwinionego jest
naganny, $wiadczy o braku poszanowania prawa, a ponadto o braku skrupulatnosci i
starannosci.

Wymierzajgc Obwinionemu za popetniony czyn kare upomnienia, a wiec kare najlzejsza
sposréd katalogu kar dyscyplinarnych, Sad miat na uwadze to, ze Obwiniony przyznat sie
do winy i wyrazit skruche. Ponadto Obwiniony nie byt nigdy wczesniej karany dyscyplinarnie.
Przy wymierzaniu kary Sad wzigt pod uwage rowniez cele prewencji, ktére winna spetniac
kara. Zdaniem sadu orzeczona kara zapobiegnie w przysziosci ponownym czynom
Obwinionego i bedzie na niego dziata¢ wychowawczo, ponadto uksztattuje wyobraznie
Obwinionego w zakresie konieczno$ci przestrzegania norm etycznych zawodowych, jakie
obowigzujg przedstawiciela zawodu zaufania publicznego i nieuchronnosci kary.

W toku prowadzonego postepowania przed Sadem, pojawity sie jeszcze dwie istotne
kwestie zwigzane z pracq farmaceuty, ktére domagajg sie oceny pod wzgledem ich
zgodnosci z obowigzujgcymi farmaceutéw zasadami etycznymi. Chodzi o:

— praktyke tzw. ,przykasowek” i w zw. z tym nakfanianie farmaceutow przez
pracodawcoéw do polecania pacjentom produktéw aktualnie wchodzacych w sktad
~przykasowki” oraz o

— praktyke faczenia (klejenia) paragondw, w celu sprostania wymogom pracodawcy
co do osiggniecia odpowiedniego poziomu sprzedazy.

Tzw. ,przykasowki” s mechanizmem typowo marketingowym, ktdry trafit do aptek ze
sklepow wielkopowierzchniowych. Polega on na tym, ze w okreSlonym czasie apteka
promuje okreslone produkty lecznicze czy Srodki spozywcze specjalnego przeznaczenia
zywieniowego, wystawione w miejscu szczegodlnie eksponowanym dla wzroku kupujgcego,
najczesciej przy kasie. Farmaceuta jest obligowany przez pracodawce do mozliwie jak
najczestszego polecania pacjentom eksponowanych produktdéw. W praktyce wyglada to tak,
Ze najczesciej farmaceuta poleca pacjentowi produkty z ,przykaséwki” nie z powodu ich
wiasciwego dobrania wzgledem indywidualnych potrzeb pacjenta, ale z uwagi na stosowane
wobec farmaceuty naciski ze strony pracodawcy. Najczestszag formg nacisku jest system
premiowania i nagradzania.

Strona6z7



W przedmiotowej sprawie Swiadek — (...), byly Miodszy Menedzer ds. Rozwoju (...), jako
przyktad stosowania w aptece praktyki ,przykaséwki” podat: ,pacjent prosi o cos na
przeziebienie  —  obowigzkiem  farmaceuty  byto  zaproponowanie  produktu
komplementarnego np. Vitaminy C zgodnie z najlepszg wiedzg fachowg oraz w bardzo
dobrej cenie produktu rekomendowanego. Produkty rekomendowane ulegaty zmianie co
dwa tygodnie’. Przytoczony przyktad wskazuje, ze produkty lecznicze promowane w ramach
~przykasoéwki” nie odpowiadaty najnowszym badaniom klinicznym i wiedzy medycznej, gdyz
w podanym przyktadzie badania kliniczne nie potwierdzajg skutecznosci stosowania
Vitaminy C na przebieg przeziebienia.

Powyzsze wskazuje, ze farmaceuta nie powinien akceptowal praktyki stosowania
~przykaséwek”, a tym bardziej bra¢ w takiej praktyce bezkrytycznie czynnego udziatu. Dla
farmaceuty jedynym kryterium rekomendowania pacjentowi wiasciwego produktu
leczniczego powinna by¢ dobrze rozumiana wiedza fachowa i potrzeby pacjenta.
Okolicznosci takie jak podniesienie wzrostu efektywnosci sprzedazy czy otrzymanie premii
w wyzszej wysokosci, w zadnym razie nie mogg decydowac o rekomendowaniu pacjentowi
danego produktu.

Jesli chodzi natomiast o tzw. tgczenie (klejenie) paragondw, polegajgce na sumowaniu kliku
sprzedazy tak aby na jednym paragonie osiggna¢ okreslong warto$¢ sprzedazy, to takie
dziatanie jest niezgodne z przepisami prawa podatkowego, co zostato wyjasnione w
przedmiotowym uzasadnieniu. Jest to naganne réwniez z uwagi na to, ze nie gwarantuje
pacjentowi naleznej mu obstugi ze strony farmaceuty. W takiej sytuacji pacjent nie
otrzymuje dowodu zakupu, nie jest wiec w stanie ztozy¢ ewentualnej reklamacji czy
sprawdzi¢ czy wydany mu zostat prawidtowy lek. W odniesieniu do tego na akceptacje nie
zastuguje motywacja pojawiajgca sie przy okazji stosowania praktyk tgczenia ,klejenia”
paragonow, tj. che¢ przypodobania sie farmaceuty pracodawcy i otrzymania premii czy
nagrody oraz zapewnienia aptece wyzszej efektywnosci sprzedazy.

Na zakonczenie nalezy podkresli¢, ze produkty lecznicze nie sg zwyklym towarem. Ich obrét
jest obwarowany licznymi przepisami, ktére majg na celu zagwarantowanie jakosci leku i
bezpieczenstwa terapeutycznego pacjentom przy prowadzeniu terapii. Zasada ta odnosi sie
do lekdéw jako takich niezaleznie od kategorii dostepnosci. Aptekarz konczy 5-letnie studia
na wydziale farmaceutycznym i uzyskuje prawo wykonywania zawodu, ktdre jest osobistym
uprawnieniem farmaceuty. Oznacza to, ze samodzielnie w oparciu o swojg wiedze, do
podnoszenia ktorej jest zobligowany ustawg o izbach aptekarskich, ustawg Prawo
farmaceutyczne, a od 16 kwietnia 2021 r. takze ustawg z dnia 10 grudnia 2020 r. 0 zawodzie
farmaceuty (Dz. U. poz. 97), ma prawo m.in. do wydawania lekdw, sporzadzania ich,
udzielania informacji o lekach, doradztwa w samolecznictwie farmakologicznym pacjentéw
w oparciu o produkty wydawane bez recepty, monitorowaniu procesu leczenia
farmakologicznego statych pacjentdw apteki. W ramach realizowanych przez siebie dziatan
farmaceuta przyjmuje na siebie wspétodpowiedzialnos$¢ za zdrowie pacjenta.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji.

(podpisy sedziow)

Strona7z7



